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ZAPISNIK




20. redne seje Občinskega sveta Občine Vrhnika, ki je bila 12. 2. 2026, ob 18. uri, v sejni sobi Občine Vrhnika.
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Prisotni člani Občinskega sveta:

	1.
	Peter Pikl 
	Samostojni svetnik

	2.
	Ivica Ćosić
	Gibanje Svoboda

	3.
	Edin Behrić
	Gibanje Svoboda

	4.
	Alja Stanko
	Gibanje Svoboda

	5.
	Blanka Gašpirc
	Gibanje Svoboda

	6.
	Zdravko Železnik 
	SDS

	7.
	Petra Černetič
	SDS

	8.
	Jana Polanc 
	SDS

	9.
	Mirko Antolović
	SDS

	10.
	Anže Grampovčan
	1890

	11.
	dr. Benjamin Leskovec
	1890

	12.
	Irena Oblak
	Levica

	13.
	Valerija Marinč
	VESNA – zelena stranka

	14. 
	Jernej Fefer
	VESNA – zelena stranka

	15.
	Vid Koprivec
	Lista Daniela Cukjatija 

	16.
	Valerija Mojca Frank 
	Lista Daniela Cukjatija 

	17.
	Vid Drašček
	Lista Daniela Cukjatija 

	18.
	Boštjan Erčulj
	Lista Daniela Cukjatija 

	19.
	Mateja Majcen
	Lista Daniela Cukjatija

	20.
	Doman Blagojević
	Zeleni Slovenije

	21.
	Tomaž Gorišek
	Lista za razvoj podeželja

	22.
	Ana Skledar
	NSi – Nova Slovenija 




Odsotna člana:

	23.
	Aleš Sečnik
	Lista Daniela Cukjatija

	24.
	Urška Gorenc
	Lista Daniela Cukjatija 





Predstavniki Občinske uprave:

1. Boštjan Koprivec, direktor Občinske uprave Občine Vrhnika
2. mag. Matej Černetič, vodja Oddelka za družbene dejavnosti in gospodarstvo
3. Jure Jakopič, zunanji sodelavec – informatik 
4. Špela Plestenjak, zapisnikarica





Ostali prisotni:

1. Miha Juvan, MM Ibis d. o. o. 
2. Maja Barišić, predsednica Nadzornega odbora 
3. Gašper Tominc, novinar Našega časopisa
4. Darjan Kacin, snemalec


Župan Daniel Cukjati je na začetku seje pozdravil vse prisotne. Povedal je, da sta se pred sejo opravičila Urška Gorenc in Aleš Sečnik. Člani Občinskega sveta so s sklicem seje prejeli gradivo z dnevnim redom, ki je obsegal 7 točk. Vendar se 3. točka,  Odlok o ustanovitvi javnega zavoda Zdravstveni dom Vrhnika, umika z dnevnega reda, ker so bile na odboru podane pripombe in je potrebno dodatno usklajevanje. 


DNEVNI RED:

1. Pregled in potrditev zapisnika 19. redne seje Občinskega sveta
2. Občinska celostna prometna strategija 
3. Poročila Nadzornega odbora Občine Vrhnika
a) Poročilo o opravljenem nadzoru nakupa nepremičnin Občine Vrhnika v letu 2022
b) Poročilo o nadzoru nad ravnanjem s stvarnim premoženjem Občine Vrhnika v Javnem zavodu Zdravstveni dom Vrhnika
c) Poročilo o nadzoru nad pravilnostjo porabe sredstev občinskega proračuna za objavo plačanih obvestil/oglasov v medijih v času od 13. 3. 2021 do 30. 6. 2022
d) Poročilo o nadzoru nad izvedbo ukrepov za odpravo ugotovljenih nepravilnosti iz predhodnega nadzora v Zavodu Ivana Cankarja za kulturo, šport in turizem Vrhnika v obdobju 2017 - 2018 
4. Letno poročilo o izvedenih ukrepih iz akcijskega načrta lokalnega energetskega koncepta in o njihovih učinkih za leto 2025 
5. Predlaganje kandidatov za sodnike porotnike 
6. Pobude in vprašanja članov Občinskega sveta 



1. Pregled in potrditev zapisnika 19. redne seje Občinskega sveta 

Na zapisnik 19. redne seje Občinskega sveta ni bilo pripomb.  

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP: 

Potrdi se zapisnik 19. redne seje Občinskega sveta Občine Vrhnika z dne 18. 12. 2025. 

Glasovanje
Navzočih: 21
ZA: 21

Sklep je bil sprejet. 



2. Občinska celostna prometna strategija 


Uvodni poročevalec je bil župan Daniel Cukjati, ki je pojasnil, zakaj je bilo potrebno strategijo sprejeti. Poročevalec točke je bil Miha Juvan, MM Ibis d. o. o. Z novo občinsko celostno prometno strategijo želi Občina Vrhnika nadgraditi do sedaj izvedene ukrepe in osvežiti smer razvoja prometa, skladno s potrebami časa. OCPS bo usmerjala k vzpostavitvi varnih in trajnostnih povezav ter dobre dostopnosti v sami občini, kot tudi s sosednjimi občinami in glavnim mestom države. Izvedeni ukrepi na področju prometa kot korak v smeri trajnostne mobilnosti bodo pripomogli k izboljšanju kakovosti okolja in s tem k dvigu bivanjskih razmer za prebivalce občine Vrhnika. Poudaril je, da gre za strateški dokument, ki v zaključku vključuje tudi akcijski del. 

Točko je obravnaval Odbor za ekologijo in infrastrukturo ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem. 

Vprašanja so postavili: Alja Stanko, Edin Behrić, Irena Oblak, Boštjan Erčulj in Jernej Fefer.

Razprave ni bilo. 

Med obravnavo 2. točke seje se je pridružil g. Leskovec. 

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP: 

Občinski svet Občine Vrhnika je obravnaval in po hitrem postopku sprejel Občinsko celostno prometno strategijo.


Glasovanje
Navzočih: 22
ZA: 20
Proti: 1

Sklep je bil sprejet. 


3. Poročila Nadzornega odbora Občine Vrhnika
a) Poročilo o opravljenem nadzoru nakupa nepremičnin Občine Vrhnika v letu 2022
b) Poročilo o nadzoru nad ravnanjem s stvarnim premoženjem Občine Vrhnika v Javnem zavodu Zdravstveni dom Vrhnika
c) Poročilo o nadzoru nad pravilnostjo porabe sredstev občinskega proračuna za objavo plačanih obvestil/oglasov v medijih v času od 13. 3. 2021 do 30. 6. 2022
d) Poročilo o nadzoru nad izvedbo ukrepov za odpravo ugotovljenih nepravilnosti iz predhodnega nadzora v Zavodu Ivana Cankarja za kulturo, šport in turizem Vrhnika v obdobju 2017 - 2018 


Poročevalka točke je bila predsednica Nadzornega odbora Maja Barišić.

Nadzorni odbor je pričel z nadzorom o opravljenem nadzoru nakupa nepremičnin Občine Vrhnika v letu 2022 dne 14. 11. 2023, zaključil pa ga je dne 27. 8. 2024. Podal je eno priporočilo za odpravo ugotovljenih nepravilnosti z zahtevo po takojšnji izvedbi. 

Drugo poročilo se je nanašalo na nadzor nad ravnanjem s stvarnim premoženjem Občine Vrhnika v Javnem zavodu Zdravstveni dom Vrhnika, ki se je pričel 26. 9. 2023 in zaključil 16. 11. 2024. Nadzori odbor je podal tri priporočila za odpravo ugotovljenih nepravilnosti s takojšnjim učinkom oz. izvedbo v prihodnjih projektih OV. 

Tretje poročilo se je nanašalo na nadzor nad pravilnostjo porabe sredstev občinskega proračuna za objavo plačanih obvestil/oglasov v medijih v času od 13. 3. 2021 do 30. 6. 2022, ki se je pričel 21. 8. 2024 in zaključil 19. 11. 2025. Nadzorni odbor je podal eno priporočilo za odpravo ugotovljenih nepravilnosti. 

Četrti nadzor se je nanašal na izvedbo ukrepov za odpravo ugotovljenih nepravilnosti iz predhodnega nadzora v Zavodu Ivana Cankarja za kulturo, šport in turizem Vrhnika za obdobje 2017–2018. Začel se je 8. 4. 2025 in končal 14. 1. 2026. Nadzorni odbor je podal 3 priporočila za odpravo ugotovljenih nepravilnosti.

Vprašanja sta postavila Jernej Fefer in Irena Oblak. 

Razpravljal je dr. Benjamin Leskovec. 

V sprejem so bili predlagani naslednji 

SKLEPI:

1. Občinski svet Občine Vrhnika se je seznanil s  Poročilom o  opravljenem nadzoru nakupa nepremičnin  Občine Vrhnika v letu 2022.

2. Občinski svet Občine Vrhnika se je seznanil s  Poročilom o nadzoru nad ravnanjem  s stvarnim premoženjem Občine Vrhnika v Javnem zavodu  Zdravstveni dom Vrhnika.

3. Občinski svet Občine Vrhnika se je seznanil s Poročilom o nadzoru nad pravilnostjo porabe sredstev občinskega proračuna za objavo v plačanih obvestil/oglasov v medijih v času od 13. 3. 2021 do 30. 6. 2022.

4. Občinski svet Občine Vrhnika se je seznanil s Poročilom o nadzoru nad izvedbo ukrepov  za odpravo ugotovljenih pomanjkljivostih iz predhodnega nadzora v Zavodu Ivana Cankarja za kulturo, šport in turizem Vrhnika v obdobju 2017-2018.


Glasovanje
Navzočih: 22
ZA: 21

Sklepi so bili sprejeti. 


4. Letno poročilo o izvedenih ukrepih iz akcijskega načrta lokalnega energetskega koncepta in o njihovih učinkih za leto 2025
Poročevalec točke je bil mag. Matej Černetič, vodja Oddelka za družbene dejavnosti in gospodarstvo. Državni pravilnik določa, da izvajalec lokalnega energetskega koncepta (LEK) najmanj enkrat letno pripravi pisno poročilo o izvajanju LEK in ga predloži pristojnemu organu občine, ki poročilo posreduje ministrstvu, pristojnemu za energijo, na predpisanem obrazcu. Lokalni energetski koncept Občine Vrhnika v okviru akcijskega načrta vključuje vrsto predvidenih in priporočenih aktivnosti. V priloženem poročilu na predpisanem obrazcu so navedene aktivnosti, ki so bile izvedene v letu 2025 oziroma so načrtovane v letu 2026.
Točko je obravnaval Odbor za ekologijo in infrastrukturo ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem. 

Vprašanj in razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP: 

Občinski svet Občine Vrhnika sprejme Letno poročilo o izvedenih ukrepih iz akcijskega načrta lokalnega energetskega koncepta in o njihovih učinkih za leto 2025.


Glasovanje
Navzočih: 22
ZA: 21

Sklep je bil sprejet. 



5. Predlaganje kandidatov za sodnike porotnike
Poročevalec točke je bil Mirko Antolović, predsednik KMVI. Okrožno sodišče v Ljubljani je objavilo poziv za predlaganje kandidatov za sodnike porotnike. Predsednik Višjega sodišča v Ljubljani bo imenoval 300 sodnikov porotnikov, od tega 8 iz občine Vrhnika. Mandat sodnika porotnika traja 5 let. Kandidate lahko predlagajo interesne organizacije, ki so kot društva ali združenja registrirana in delujejo na območju Okrožnega sodišča v Ljubljani ter predstavniški organi občin. Občina Vrhnika je poziv objavila na spletni strani, rok za oddajo kandidatur pa je bil 27. 1. 2026. Pravočasno so prispele tri vloge: Štefka Steinman, Adrijana Topolovec in Emina Muratagić.

Komisija za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja predlaga Občinskemu svetu Občine Vrhnika v sprejem sklep v predlagani vsebini. 

Vprašanje je postavila in razpravljala Irena Oblak.
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:

Za sodnike porotnike Okrožnega sodišča v Ljubljani se z območja občine Vrhnika v imenovanje predsedniku Višjega sodišča v Ljubljani predlagajo naslednji kandidati:

1. Steinman Štefka, 
2. Topolovec Adrijana, 
3. Muratagić Emina.

Mandat sodnikov porotnikov traja 5 let.


Glasovanje
Navzočih: 22
ZA: 20
Proti: 1

Sklep je bil sprejet. 


6. Pobude in vprašanja članov Občinskega sveta 

Pripombe oz. komentarje na odgovore iz prejšnje seje sta imeli Ana Skledar in Irena Oblak.

Ana Skledar (pisno vprašanje)

Zahvaljujem se vam za odgovor glede sofinanciranja obnov objektov v mestnem jedru. V nadaljevanju bi vas prosila še za nekaj dodatnih informacij.
Zanima me, ali bi bilo mogoče pridobiti statistične podatke o tem, koliko lastnikov objektov se na letni ravni odloči za koriščenje teh subvencij oziroma razpisanih sredstev ter kakšna je povprečna višina posamezne odobrene subvencije v zadnjih letih. 


Nove pobude in vprašanja so podali: Valerija Marinč, Ana Skledar, Edin Behrić, Tomaž Gorišek, Jana Polanc, Alja Stanko, Jernej Fefer, Doman Blagojević in Irena Oblak. 


Valerija Marinč (zapis s posnetka)

»Hvala. Klical me je en občan pa ga zanima, kdo je dovolil navoz ilovice ob Tankovski cesti. To je na levi strani Tankovske ceste v smeri proti Štirni. Pravi, da se tam zdaj zadržuje voda in verjetno tam še dolgo ne bo več pašnikov, tako kot so bili v preteklosti. To ga v bistvu samo zanima, kaj je s tem? Drugo me pa zanima, ali je možno, da se montirajo koši za pasje iztrebke ob poteh, ki so množično obiskane? Ker je predvsem tam, ko gredo poti mimo pašnikov in travnikov, saj vemo, da so pasji iztrebki nevarni, predvsem za guvejo živino. Hvala lepa.«

Na vprašanja je odgovoril župan. 


Ana Skledar (pisno vprašanje)

Prav tako me zanima stanje nepremičnine - Valentič, ki se nahaja levo od cerkve sv. Pavla proti Kranjcu. Objekt je v zelo slabem stanju in obstaja bojazen, da bi lahko prišlo do odpadanja delov stavbe, kar predstavlja tudi varnostno tveganje za mimoidoče. Po neuradnih informacijah naj bi lastništvo že prešlo na občino, zato bi prosila za pojasnilo, ali to drži in kakšni so načrti občine glede sanacije ali nadaljnje ureditve tega objekta.
Zanima me tudi stanje in načrt obnove Robove ceste,  odseka od cerkve Cerkev sv. Lenarta do križišča s cesto v Delavskem naselju, ki je po mojem mnenju med najbolj potrebnimi obnove. Ker gre za del regionalne ceste Vrhnika–Horjul, me zanima, ali je občina v navezi z Direkcijo Republike Slovenije za infrastrukturo glede obnove in ali obstaja okviren časovni načrt za začetek del.

Na vprašanje je odgovoril župan in bomo odgovorili tudi pisno. 




Edin Behrić (pisna vprašanja)

- kaj se dogaja glede izgradnje  JR na območju hriba pod cerkvijo v Sinji Gorici in ali je možno osvetlitev cerkve v kasnejši fazi po priklopu na JR
- pobuda za  ureditev javne ceste, ki je precej v slabem stanju in se nahaja nad Kurjo vasjo (priloga slika)

[image: ]

- postavitev prehoda za pešce pri bivši Iskri na Idrijski cesti
- kako daleč je z ureditvijo peš poti iz naselja Švabičeve ulice proti centru, ki se nahaja  ob potoku Bela
- vabilo na čistilno akcija, ki bo 28. 3. 2026

Na vprašanja bomo odgovorili pisno.


Tomaž Gorišek (zapis s posnetka)


»Ja dober večer, hvala za besedo. Jaz bi imel pa za zadnjo točko dve vprašanji, pa eno pobudo. Prvo vprašanje je bolj kratko. Na lanski 19. seji sem podal pobudo za ureditev dela makadamske ceste gor nad železnico pri hišni številki Verd 149. Prejšnji teden ta ni bila še niti zasilno urejena. Zdaj me pa zanima, kdaj bo kdo to kaj popravil. Če je pa v tem tednu kdo popravil, se pa opravičujem za nadlegovanje. Naslednje moje vprašanje se pa navezuje na novo načrtovan pristan za čolne oziroma vstopna točka za lahka plovila v reko Ljubljanico pri Maroltovini, tam v Verdu pri hišni številki Verd 96. To je pri tistem večstanovanjskem objektu, kateri je pa evidentna črna gradnja, pa inšpektorji je ne vidijo, čeprav je kar precej velika.  
Kot vam je verjetno znano, Krajevna skupnost Verd načrtuje in seveda že dalj časa zelo aktivno oglaša in predstavlja javnosti idejno zasnovo za izgradnjo bojda nujno potrebnega objekta, kater naj bi zelo pripomogel k močnemu razvoju vodnega in tudi siceršnjega turizma na tem delu občine. Do tu je vsaj na prvi pogled vse lepo in prav. To, da ker imamo od  načrtovanega novega pristana pri Maroltovini skoraj 1 km dolvodno že delujočo vstopno točko v Ljubljanici ob športnem parku, katera je tudi v visoki poletni sezoni zelo slabo obiskana oziroma večino časa sameva. To lahko jaz potrdim, ko že celo življenje živimo ob Ljubljenci, pa jo dobro poznam, pa tudi vidim skoraj vsak dan. Prav zaradi tega sem direktorici Zavoda Ivana Cankarja 14. 10. lansko leto pisno naslovil vprašanje o dosedanjemu letnemu številu evidentiranih obiskov obstoječe vstopne točke pri športnem parku, pa odgovora žal še do danes nisem prejel. Zdaj bi pa imel vprašanje na zgornjo obrazložitev.
Kakšen smisel ima gradnja še enega objekta z enako vsebino in namenom v bližini že obstoječega? Če že obstoječa vstopna točka večji del leta sameva, me zanima tudi, ali je morda Krajevna skupnost Verd občini Vrhnika predložila kakšen dokument o nameri gradnje pristana, kateri bi vseboval okvirne izračune vrednosti investicije, podatkov o stvarnem zanimanju turistov oziroma projekcije pričakovane obiskanosti te vstopne točke v bodoče, skratka nek načrt, operativni načrt v obliki PZI-ja oziroma projektne dokumentacije. Vsaj za začetek katerega bi tudi en tak načrt, bi tudi pokazal, ali je KS Verd z razpoložljivimi viri finančno sploh zmožno zadevo izpeljat do konca?
Ali je projekt novega pristana pri Maroltovini morda tudi del kakšne občinske strategije razvoja turizma? To bi bilo fajn ne, če je, ker to je velik projekt. To ni tam nekaj narest, nekaj malega. Naj dodam, da je rekla Ljubljanica, vključno z nabrežinami, zelo zaščiteno področje in da sta bila do sedaj s strani Krajevne skupnosti Verd v namen izgradnje novega pristala že izvedena dva, sicer strogo prepovedana, fizična posega v nabrežino Ljubljence. To pa procesirajo že ustrezne državne inšpekcije. Tretjo imam pa pobudo. Zanima me, kdaj boste na ustreznejše mesto premaknili prometni znak pri Pekarni Verd tam pri Verd 6? Kateri časovno omejuje tovorni promet skozi Verd. Znak časovno omejuje dostop vsem tovornjakom nad 7,5 tone skupne teže tudi kompletni industrijski coni Liko. O tem smo se že menili, ampak znak je še zmeraj tam in menim, da je omejevanje poslovanja tamkajšnjim poslovnim subjektom v današnjih časih zelo neodgovorno in nerazumljivo. Hvala lepa«

Na vprašanja je odgovoril župan. 


Jana Polanc (zapis s posnetka)

»Pozdravljeni. Mene pa zanima, ali ima občina kakšne pristojnosti glede barve fasad na hišah ali na starih, na novogradnjah. Ker nazadnje sem bila z eno skupino, niso z Vrhnike, so neki Štajerci pa krajinski arhitekti, a ne. In jim je bila Vrhnika zelo všeč, ampak so rekli, da naj prav vprašam, zakaj na Vrhniki občina, ne vem kdorkoli to dovoli barve. Saj mi sami vidimo vijoličasta močna, rumena in to, mislim ne vem.
Ali vi lahko prepoveste, da ne naredijo take barve fasad, ali nimate vi te pristojnosti? Ker občina Cerklje - župan ne dovoli, da se boš kar zmislil pol fasade bo take, boš s črkam napisal, enostavno ne dovolijo, to vem sigurno.
No druga stvar sem šla pa na tržnico zadnjič in ena gospa se ji ni zdaj ne vem koliko ometa padlo na glavo, ampak je imela malo, del fasade na laseh, a ne in sem sem rekla, bom pa vprašala, kdaj bodo začeli to delat oziroma ali so kakšni poskusi, da bi se naredila na sodišču fasada?«

Na vprašanja je odgovoril župan. 


Alja Stanko (zapis s posnetka)

»Hvala za besedo. Jaz bi se pa najprej zahvalila za organizacijo in izvedbo študijske sobote, ki smo jo imeli svetniki, ko smo šli na obisk Komunalnega podjetja, Rokodelskega doma in garderobnega objekta, tako da hvala lepa za to.
Potem imam pa dve pobudi, in sicer, če bi se razpisi lahko delili tudi recimo na Facebook strani Občine Vrhnika. Ravno ti porotniki, jaz jih sploh recimo ne bi najdla, če ne bi slučajno nekaj brskala. Če nisi targetirano iskal po moje ne vem, moja mami ni vedela, da sploh iščejo, mogoče je bilo zato tako malo število prijav. Tako da morda bi se lahko dalo recimo na Facebook, ker potem je tudi lažje deliti, pa ljudje mogoče prej zaznajo, upam no. To je prva pobuda, druga je pa, ker sem včasih malo jezna, kar je mednarodno, ful nismo aktivni in general tudi mislim, tudi generalno gledano v Sloveniji, kar se Evropskih stvari tiče. Sem razmišljala, če bi lahko mogoče ustanovili neko delovno skupino ali pa neko delovno telo, ki bi pripravilo neko strategijo za delovanje na mednarodnem področju, pa da ne bi nekih stroškov povzročalo, pač bi lahko bila to čisto v bistvu volonterska. Recimo, jaz bi se javila, ne.
Da bi spremljali določene razpise, pa mogoče sodelovali na kakšnih dejavnostih. Ker na mednarodni ravni je vedno tako, da nekaj časa moraš spremljati, da sploh vidiš, kakšne priložnosti obstajajo. Tako da ne bi šli samo na ta pobratena mesta, ampak veliko, kaj širše.  Danes je bila predstavitev, saj ni bilo nič relevantnega. Ampak ne vem EU za cenovno dostopno stanovanje, Komisija organizirala, tam sva bile dve iz Slovenije pač od nekih dvesto udeležencev, mogoče včasih kaj zgrešimo, ker nismo zraven ali pa vsaj, da bi bili informirani, da vemo, da nek vzvod obstaja. No tako, iz tega vidika je ta druga pobuda, da se ustanovi neka delovna skupina, pa naj bo na volonterski bazi, pač pa naj se prijavi, kdor bi želel, če bom pa sama, pa tudi v redu. Hvala.«

Župan se je zahvalil za pobudi.


Jernej Fefer (pisna vprašanja)

Plesen v garderobnem objektu
V mesecu januarju smo si nekateri svetniki ogledali zbirni center na komunali, garderobni objekt in rokodelski dom. 
Pri ogledu garderobnega objekta smo videli, da se je v garderobi za nogometaše pojavila plesen in da na nekaterih mestih odstopa omet. Stanje je za nov objekt nedopustno. Na ogledu je bilo povedano, da se stanje slabša, da omet odpada že nekaj časa in da je plesni vedno več. Po navedbah nogometaša, ki nam je objekt razkazal so bili pristojni na ZIC-u (po E pošti) večkrat obveščeni. 
Sprašujem
· Kdo je bil izvajalec del in kdo je bil nadzorni?
· Kdo bo vodil postopek reklamacije in kdo bo dela nadziral?

Opozarjam tudi na roke v katerih je potrebno javiti reklamacijo in rok v katerem se lahko uveljavlja bančna garancija.  

Odvoz odpadkov sprememba načina odvoza odpadkov 
Svetniki smo ob obisku JP KPV d.o.o. dobili informacijo, da se bo do meseca oktobra tega leta, za nekatera področja, ki so bolj oddaljena od centra in pretežno ruralna, uvedel sistem pobiranja odpadkov od vrat do vrat. 
· Zakaj svetniki o tem nismo bili seznanjeni?
· Sprašujem kakšen je razlog za to odločitev?
· Predvidevam, da je bila v povezavi s tem opravljena analiza, ki opravičuje odločitev. Pozivam vas, da analizo svetnikom dostavite, saj nas zanimajo dejstva povezana s tem. 
· Koliko bo stala delna menjava sistema in kdo bo pokril stroške?
Opozarjam, da je rok od odločitve za delno menjavo pa do izvedbe kratek saj bo potrebno opraviti veliko dela. O menjavi naj se skrbno premisli in pred njo poizkusi izboljšati obstoječ sistem, ki je do pred nekaj let deloval brezhibno. Če bo prišlo do spremembe naj se ta opravi skrbno in premišljeno brez hitenja. V nasprotnem primeru je tveganje, da prehod ne bo prinesel željenih sprememb veliko, česar pa si najbrž nihče ne želi.

Jernej Fefer (zapis s posnetka)

»Skoraj sem pozabil, prej sem se mislil že oglasit pri Biciklancu, se pravi v prometni strategiji, ampak, mogoče bolj paše sem. Jaz sem že pred časom postavil vprašanje glede Biciklanca in ker sem v prometni študiji zasledil, da se bo za Biciklanc namenilo 110.000 € letno za širitev sem se spomnil, da sem takrat dobil podatek, da Biciklanc uporablja 110 uporabnikov.
In da se je v enem letu, v bistvu število uporabnikov povečalo za 21 občanov, kar pomeni, da takrat promocija sigurno ni narejena dobro in mislim, da sem takrat tudi predlagal, naj se promocija nekomu drugemu dodeli, ki jo bo uspešno naredil, da se bo to število povečalo. Ker sistem, ki ga imamo, pa da ga uporablja 110 občanov, ni najbolj rentabilen. Še posebej pa ne, če moramo vlagati, če bomo zdaj vlagali take velike denarje v razširitev. Zato predlagam, da naj se eno leto zdaj res sredstva vlagajo v ozaveščanje in da se stvar predstavi občanom, da se množično začne uporabljati. Ko bo ta kritična masa dosežena, naj se pa gre v vlaganje, v razširitev tega projekta. Hvala.«

Na vprašaja je odgovoril župan in bomo odgovorili tudi pisno. 


Doman Blagojević (zapis s posnetka)

»Hvala lepa, saj so že moji predhodniki večino vprašanj postavili, katere sem tudi jaz mislil.
Eno izmed teh vprašanj je bilo tudi ta garderobni objekt na igrišču, pa bi mogoče do naslednje seje res preverili, kaj se je naredilo, da ne prihaja do tega. Ker tisti, ki se mičkeno v gradbeništvo razume, če bo s takim tempom šlo to naprej, pač bo zelo hitro začelo propadati vse skupaj, tudi če je projektant kriv. Ne vem, ali razmisliti, da ima kakšno poizvedbo ne vem rekuperacije vsaj v tistem delu, da ne prihaja do tega, ker vlaga, izgleda pač neznosna.
Potem pa zdaj za vstopne točke na reki Ljubljanici. Jaz bom čisto drugače to zdaj vprašal,  ker je ločena tema. Že v prejšnjem mandatu je bilo rečeno, da se bo ena ali pa  dve točke naredili za vstop čolnom. Predvsem se gre pa za intervencijska vozila s čolnom, da bo to bolj prijazno, tudi lažje in da so takrat sredstva bila namenjena na ZIC-u za izvedbo tega. Ne vem, a je projekt kakšen tak narejen bil, jaz ne vem, da bi bil ali pa nisem dobro seznanjen. S tem pa me zanima, ali se bo kaj premaknilo v tej smeri ali pa ne. Potem pa še ena zadnja stvar na hitrco: naročilnice za pluženje za sneg, da so bile malo prepozno izdane in tudi, ko je prvi sneg zapadel je majčkeno presenetili kakšne izvajalce in so tudi malo kasneje začeli baje s pluženjem. Tako da, če bi se to lahko mogoče v prihodnje uredilo malo prej. Hvala lepa.«

Na vprašanja je odgovoril župan.


Irena Oblak (pisna vprašanja)

1. Lokalna akcijska skupina za preprečevanje zasvojenosti
Zanima me, kakšne aktivnosti poleg uporabe telovadnice so načrtovane, kdo so člani te skupine, kdo vodi to skupino, kdo so udeleženci vadbe v telovadnici, ki jo plačuje občina in na kakšen način se izbirajo udeleženci te vadbe.  

     2. Ker imamo v občini več zaklonišč, me zanima katera so javna in katera so morebiti  v zasebni lasti?

1. Plače na Zavodu Ivana Cankarja Vrhnika – sprašujem, za koliko delavcev so načrtovana sredstva za plače v višini 640.000 eur. 

2. Cankarjevo priznanje
V zvezi s Cankarjevim priznanjem oz. nagrado ste za medije  izjavili, da boste znesek ohranili v proračunu, vendar pa ga boste podeljevali »pod svojimi pogoji«. Proračun je bil sprejet, zato sprašujem, kakšni so vaši pogoji in komu boste podelili 8.000 eur. Kdaj bo/če bo objavljen razpis, kakšna bo njegova vsebina in kdaj je načrtovana podelitev nagrade?   

3. Javne sanitarije
Kolikor je bilo razveseljivo, da je Vrhnika z odprtjem pokrite tržnice septembra 2022 v sklopu tržnice pridobila tudi spodobne sanitarije, toliko je žalostno, da so odprte le v torek, petek in soboto, vsakokrat od 7. do 13. ure – torej 18 ur  na teden. Podatke sem pridobila iz publikacije o ocenjevanju javnih stranišč. Menim, da s takim urnikom možnosti uporabe sanitarij namen gradnje ni bil dosežen, še manj pa so upravičena sredstva, ki so bila vložena v te sanitarije. 
Ker  letos precej sodelujete z Občino Ilirska Bistrica – zaradi Kettejevega in Cankarjevega leta, dajem pobudo, da se pri njih pozanimate, kako so enostavno rešili problem javnih sanitarij in sicer preko javnega poziva gostinskim lokalom. Izbrali so nekaj lokalov na različnih lokacijah mesta, ki jim  sofinancirajo uporabo sanitarij in kamor občani in obiskovalci lahko pridejo samo na WC, brez da bi jim osebje razložilo, da je uporaba mogoča samo za goste lokala. Seveda so ti lokali tudi primerno označeni. 


4. Usklajenost pravnih aktov z zakonodajo 
Na potrebo po uskladitvi odlokov z zakonodajo opozarjam praktično že cel mandat. Ta neusklajenost gre daleč predaleč … 
Tega, da bi morali odloke javnih zavodov, ki opravljajo tržno dejavnost, uskladiti z Zakonom o javnih financah in Pravilnikom o postopkih za  izvrševanje proračuna RS že do  decembra 2023, tokrat ne bom ponovno utemeljevala. Iz bilanc za leto 2024 sem ugotovila, da tržno dejavnost opravljajo glasbena šola, obe osnovni šoli, ZICV, zdravstveni dom in vrtec, ki pa ima od leta 2024 odlok usklajen z zakonodajo.
Na neusklajenost Odloka o ustanovitvi Zdravstvenega doma Vrhnika z zakonodajo sem opozorila že na septembrski seji. Na decembrsko sejo ste uvrstili točko: Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Zdravstveni dom Vrhnika in jo tudi umaknili  z dnevnega reda. Enako ste naredili na februarski seji. Člani občinskega sveta gradiva nismo prejeli niti za decembrsko niti za februarsko sejo. 
Z  ozirom na vaše ignoriranje potreb po uskladitvi odlokov z zakonodajo sprašujem, kdaj in po kakšnem postopku bomo sprejemali Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda »Zavod Ivana Cankarja za kulturo, šport in turizem Vrhnika«, ki bi moral biti usklajen z Zakonom o uresničevanju javnega interesa za kulturo do 23. aprila letos. Ali bo tudi s temi spremembami tako, kot z zgoraj navedenimi, ki jih ni in ni … 

5. Obeležja po Poti Cankarjeve mladosti in skodelica  - Kettejevo in Cankarjevo leto 2026
Dalj časa se že opozarja, da na tej poti dve obeležji manjkata. Eno se je izgubilo, ko so pred desetletji prenavljali Mantovo, drugo pa je bilo odstranjeno, ko so prenavljali fasado na Voljčevi cesti, nasproti pokopališča. To obeležje ni izgubljeno. Lastnik hiše čaka, da ga bodo namestili nazaj. Menda so mu na Zavodu Ivana Cankarja Vrhnika dejali, da naj še počaka. In pač čaka ... Ob tem bi omenila še obeležje pri Berzu, ki pa je nameščeno na stavbi, vendar pa nima original podlage, kakršna je na ostalih obeležjih.  (Op.: Stanje konec januarja 2026)

Sprašujem še, kje je en meter visoka skodelica, delo akademskega kiparja mag. Bojana Mavsarja, ki je bila leta 2020 postavljena v parku pred Partizanom in ki je bila tehnično urejena tako, da so se ljudje lahko v njej tudi fotografirali? Marsikdo jo pogreša. 


Na vprašanja bomo odgovorili pisno. 



	Seja je bila zaključena ob 19.39.

Zapisala:
Špela Plestenjak
	
	

Predsedujoči:
Daniel Cukjati



		
Občina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi samostojnosti ter suverenosti naše države odlikovana z zlatim častnim znakom svobode Republike Slovenije.
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